UCHWALA Nr 275

Rady Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
z dnia 20 marca 2018 roku

w sprawie: odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia” dr. inz. Tomaszowi Podciborskiemu

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych
I tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. 2017, poz.
1789) Rada Wydziatu postanawia, co nastepuje:
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Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza
Podciborskiego, protokotem i uchwata komisji habilitacyjnej powotanej w celu
przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza Podciborskiego,
w wyniku tajnego gltosowania Rada Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej
i Budownictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie odmowita nadania
dr. inz. Tomaszowi Podciborskiemu stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia”.

Uzasadnienie

Uchwatg nr 214 Rady Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej 1 Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie (dalej: Rada Wydzialu) z dnia
14 listopada 2017 roku Rada Wydzialu wyrazita zgod¢ na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza Podciborskiego wszczetego w dniu
25 pazdziernika 2017 roku w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie ,,geodezja
i kartografia”. Uchwalg nr 215 Rady Wydzialu z dnia 14 listopada 2017 roku Rada
Wydzialu wyznaczyla trzech cztonkoéw do sktadu komisji habilitacyjnej w osobach
dr hab. inz. Katarzyny Kocur-Bera — jako recenzenta, dr hab. inz. Malgorzaty Renigier-
Bitozor, prof. UWM — jako sekretarza komisji oraz prof. dr. hab. inz. Ryszard Zrébka,
prof. zw. — jako cztonka komisji.

Decyzja z dnia 7 grudnia 2017 roku Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytulow

(dalej: Centralna Komisja) powotata komisj¢ habilitacyjng w celu przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza Podciborskiego (dalej: komisja

habilitacyjna), w sktad ktorej weszli:

1. przewodniczacy komisji — prof. lIreneusz Winnicki z Wojskowej Akademii
Technicznej w Warszawie,



2. sekretarz komisji — dr hab. Matgorzata Renigier-Bitozor z Uniwersytetu Warminsko-

Mazurskiego

w Olsztynie,

recenzent — prof. Alina Maciejewska z Politechniki Warszawskiej,

recenzent — prof. Zofia Wieckowicz z Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu,

5. recenzent — dr hab. Katarzyna Kocur-Bera z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie,

6. cztonek komisji — dr hab. Anita Kwartnik-Pruc z Akademii Gorniczo-Hutniczej
im. Stanistawa Staszica w Krakowie,

7. cztonek komisji — prof. Ryszard Zrobek z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie.
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Na podstawie dokumentacji postgpowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza
Podciborskiego recenzenci sporzadzili recenzje, z ktorych dwie zawieraty konkluzje
0 niespetnieniu przez dr. inz. Tomasza Podciborskiego wymagan stawianych
kandydatom ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktérych
mowa w art. 16 ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (dalej: ustawa), natomiast jedna recenzja zawierata
wniosek koncowy o dopuszczenie dr. inz. Tomasza Podciborskiego do dalszego
postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora, w zwigzku ze spetnieniem
wymagan okreslonych w ustawie.

Na posiedzeniu komisji habilitacyjnej w dniu 1 marca 2018 roku, po zapoznaniu si¢
z dokumentacjg postgpowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza Podciborskiego,
recenzjami wykonanymi przez prof. Aling Maciejewska, prof. Zofie¢ Wieckowicz,
dr hab. Katarzyn¢ Kocur-Bera oraz po zapoznaniu si¢ z opiniami czlonkéw komisji
habilitacyjnej, komisja habilitacyjna stwierdzita, ze ,,0siggni¢cie naukowe doktora
inz. Tomasza Podciborskiego pt. ,,Metody oceny struktury przestrzennej i potencjatu
obszaréw wiejskich wspomagajace prace urzadzeniowo-rolne i rewitalizacyjne” oraz
Jego aktywno$¢ naukowa ocenione 13cznie, nie stanowig znacznego wkladu w rozwoj
dyscypliny naukowej geodezja 1 kartografia. Komisja wyraza negatywna opini¢
w sprawie nadania dr inz. Tomaszowi Stanistawowi Podciborskiemu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych, w dyscyplinie geodezja i kartografia.”.

Uzasadnienie swojej decyzji komisja habilitacyjna podata w protokole z posiedzenia
W dniu 1 marca 2018 roku, zamieszczajac fragmenty z recenzji oraz opinii wykonanych
przez cztonkow komisji habilitacyjnej w toku postgpowania.

Przedstawiajac swoja recenzje prof. dr hab. Alina Maciejewska podkreslita, ze:
,,osiggniecie naukowe pt. Metody oceny struktury przestrzennej i potencjatu obszarow
wiejskich wspomagajgce prace urzgdzeniowo-rolne 1 rewitalizacyjne stanowi
oryginalne 1 tworcze osiagnigcie Habilitanta i wnosi nowe warto$ci poznawcze
w rozwoj dyscypliny geodezja i kartografia (...). Autor podejmuje trudny problem
badawczy, jakim jest stworzenie optymalnych warunkow do niwelowania roznic
wystepujacych na obszarach wiejskich naszego kraju, przy jednoczesnej ochronie tych
obszarow jako unikatowego dobra. (...). Wieloletnie i wieloaspektowe badania
zrealizowane przez Habilitanta umozliwity opracowanie metod oceny przestrzeni
zurbanizowane] 1 niezurbanizowanej obszaréw wiejskich (...) 1 maja wymiar

aplikacyjny.



Odnoszac si¢ do dorobku niewchodzacego w sklad osiggnigcia naukowego,
profesor Alina Maciejewska napisata: ,,Habilitant posiada w swoim dorobku (po
uzyskaniu stopnia doktora) 21 prac wspotautorskich w czasopismach krajowych
w jezyku polskim i 5 prac autorskich w czasopismach nie majacych punktow lub bardzo
nisko punktowanych. Dr inz. Tomasz Podciborski jest autorem 15-tu wieloautorskich
monografii w jezyku polskim. Jego udziat oszacowano w przedziale od 10% do 25%.”
Ponadto, profesor Alina Maciejewska wskazuje, ze: ,,w wykazie publikacji z listy A
MNiSW znajdujacych si¢ w bazie JCR wymienia Habilitant jedng pozycje oczekujaca
na opublikowanie. Habilitant jest w niej jednym z czterech autorow, a Jego udzial jest
oceniony na 31% i polegal na wykonaniu analiz statystycznych uzyskanych wynikow
badan.” Nastepnie dodala, ze: ,,Wykaz prac naukowych Habilitanta (...) wskazuje, ze
osiggnigcie naukowe oraz Jego aktywnos$¢ naukowa po uzyskaniu stopnia doktora nie sg
w petni satysfakcjonujace. Brak wyraznie sformutowanych obszarow badawczych oraz
wynikoéw przeprowadzonych w tych obszarach badan, a takze konkretnych publikacji
przypisanych poszczegdlnym nurtom badawczym. Sumaryczny JF wedlug WoS prac
naukowych Habilitanta wynosi zero, liczba cytowan 1”. (...)

Oceniajac dziatalnos¢ dydaktyczng i organizacyjng profesor Alina Maciejewska
zwrocita uwage, na fakt, ze dr inz. Tomasz Podciborski ,,w 2012 otrzymat nagrode
zespotowa II stopnia JM. Rektora za osiggni¢cia w dziedzinie dydaktycznej oraz
czterokrotne wyroznienie JM. Rektora "Tytul Belfra". W ramach dziatalno$ci
organizacyjnej Habilitant uczestniczyl w sesji posterowej podczas konferencji
zagranicznej w 2017 r. na Litwie oraz 11 konferencjach krajowych. Dwukrotnie
uczestniczyl w komitetach organizacyjnych konferencji organizowanych w Olszynie.
Habilitant nie jest czlonkiem towarzystw naukowych, nie uczestniczyl takze
w organizacjach naukowych. Po doktoracie odbyt tylko jeden miesigczny staz zagranica
(...)".

W podsumowaniu profesor Alina Maciejewska zaznaczyta: ,,Wniosek dr. inz.
Tomasza Podciborskiego ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia dr. hab. w dziedzinie nauk
technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia jest przedwczesny. Z przedtozonego
do oceny Wniosku wynika, ze nie zostaly spelnione wymagania stawiane osobom
ubiegajacym si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, okreslone w ustawie z 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.).”.

Prof. dr hab. inz. Zofia Wigckowicz w podsumowaniu oceny osiggni¢cia
naukowego zaznaczyla: ,,Rozprawe habilitacyjng jako calo$¢ oceniam pozytywnie. Jest
ona dobrym przyktadem pracy naukowej, ktora ma charakter praktyczny, a opracowane
metody oceny struktury przestrzennej i potencjatlu obszarow wiejskich sa nowa
interesujacg proba rozwigzania problemu niespojnego rozwoju wsi i mogg by¢ pomocne
w procesach zintegrowanego i skoordynowanego planowania przestrzennego
i urzadzania obszarow wiejskich w Polsce. Za najwazniejsze dokonania w ocenianej
rozprawie habilitacyjnej uwazam: opracowanie metod oceny struktury przestrzennej
1 potencjatu obszarow wiejskich (...), opracowanie przejrzystych algorytméw procedur
oceny badanej przestrzeni (...), opracowanie list parametrow oceny, ktore uwzgledniaja
uwarunkowania §rodowiskowe, gospodarcze, spoteczne, kulturowe, prawne,
techniczne.” Ostatecznie profesor Zofia Wigckowicz podkreslita, ze: ,,z petlnym
przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa habilitacyjna dr inz. Tomasza Podciborskiego
wnosi istotny tworczy wkltad w rozwodj dyscypliny geodezja 1 kartografia,
W szczegolnosci specjalnosci geodezyjne urzadzenia rolne.”



Odnoszac si¢ do pozostalych osiggni¢¢ naukowych Habilitanta recenzentka
w podsumowaniu zaznaczyta: ,,po uzyskaniu stopnia doktora, tgczna suma punktow za
publikacje wynosi 444, z czego udzial wlasny Habilitant okreslit na 158,7 pkt, daje to
srednio 12,7 pkt rocznie. Habilitant brat udziat, jako wykonawca w 3 projektach
badawczych finansowanych UWM w Olsztynie. Od 2004 r. Habilitant opublikowat 50
prac w recenzowanych czasopismach naukowych."” Profesor Zofia Wieckowicz
wskazata jednak, ze: "istotnym mankamentem ocenianego dorobku jest brak publikacji
naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie JCR.”

Ostatecznie profesor Zofia Wigckowicz stwierdzita: ,,dr inz. Tomasz Podciborski
posiada znaczacy dorobek naukowy w dyscyplinie geodezja i kartografia, a w okresie
po uzyskaniu stopnia doktora wykazat si¢ istotng aktywnoscig naukowa.”

Oceniajac dzialalno$¢ dydaktyczng 1 organizacyjna, profesor Zofia Wigckowicz
w podsumowaniu napisala: ,,0siggni¢cia dr inz. Tomasza Podciborskiego w zakresie
dziatalnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej, organizacyjnej oraz wspolpracy
mi¢dzynarodowej, pomimo nie wypelnienia wszystkich wymienionych w recenzji
kryteriow (wypekiono 8 z 14) oceniam bardzo wysoko.”

W konkluzji profesor Zofia Wieckowicz stwierdzita, ze: ,,zostaly speinione
wymagania stawiane do uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego,
okreslone w Ustawie z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych ... i wobec tego
wnioskuje o dopuszczenie dr inz. Tomasza Podciborskiego do dalszego postepowania
0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dyscyplinie geodezja
1 kartografia.””

Dr hab. inz. Katarzyna Kocur-Bera podsumowujac oceng osiggni¢cia naukowego
stwierdzita: ,,W mojej opinii glowne osiggniecie stanowi oryginalne osiggniecie
Habilitanta, jakkolwiek cechuje je subiektywizm 1 lokalny zasieg, za$ zaprezentowane
metody nie wykorzystuja innowacyjnych technologii. Praca porusza problem bardzo
wazny 1 aktualny, ale sposdb jego rozwigzania jest niedopracowany”. Swoje
zastrzezenia uzasadnita nastepujgco: ,,Podjety temat nie jest nowy, lecz bardzo aktualny.
Prace urzadzeniowo-rolne oraz rewitalizacyjne sg wykonywane permanentnie,
a nasilenie ich realizacji znacznie si¢ zwigkszylo po akcesji Polski do struktur Unii
Europejskiej, dzigki funduszom finansowym wspierajacych realizacje takich zadan.
Gltowne efekty przeprowadzonych badan to: (a) zaproponowanie metody oceny
warunkow przestrzennych dziatek uzytkowanych rolniczo; (b) zaproponowanie metody
delimitacji obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji; (c) zaproponowanie
metody szczegdlowej diagnozy stanu zagospodarowania 1 potencjatu przestrzeni
zurbanizowanej. (...) Z badan zaprezentowanych w monografii nie wynikajg wszystkie
zaprezentowane wnioski, ktore zestawiono w podsumowaniu autoreferatu. Przede
wszystkim metody nie nalezag do metod obiektywnych lecz cechuje je subiektywizm,
za$ zaprezentowane metody oceny punktowej sg intuicyjne, ale ta cecha w formie
przedstawionej] w monografii, zwigksza jej podatno$¢ na ocen¢ subiektywng. Brak
w monografii przeprowadzonej oceny zrodet informacji oraz map katastralne;
1 zasadniczej pod wzgledem zawartosci informacji do opracowania mapy oceny
warunkow przestrzennych dziatek uzytkowanych rolniczo, przez co nie mozna uznac, iz
badania w tej kwestii zostaty wykonane. Zaprezentowane metody w mojej opinii sg
kompleksowe (ogromna liczba czynnikéw branych pod uwage), ale metoda nie jest
innowacyjna (bonitacja punktowa)”.

Odnoszac si¢ do dorobku niewchodzacego w sklad osiggniecia,
dr hab. inz. Katarzyna Kocur-Bera napisata: ,,Po uzyskaniu stopnia doktora Habilitant
nadal skupial si¢ wokdt prob opracowania metod oraz oceny tego tadu przestrzennego



dla poszczegdlnych jednostek (...). Dorobek ten wigc mozna uzna¢ za spojny.
W zestawieniu dotychczasowych publikacji podano jeden artykul w czasopi§mie JCR
przekazanym do druku, (...) na moment pisania recenzji artykut ten nie zostal wydany.
Wskazniki biometryczne ksztattuja si¢ nastgpujaco: liczba cytowan: wg WoS — 2,
wg Google Scholar — 15; Indeks Hirscha: wg Google Scholar — 2.” W konkluz;ji
dr hab. inz. Katarzyna Kocur-Bera stwierdzita: ,,Podsumowujgc aspekt dorobku
o charakterze naukowym stwierdzam, ze dorobek Habilitanta po uzyskaniu tytulu
doktora nauk technicznych, nie spetnia kryteriow stawianych przez Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego. Z dwunastu kryteriow Habilitant spetnit cztery. Uwazam, ze
wniosek zostal wystany przedwczesnie, a uzyskane osiggniecia sg niewystarczajace do
starania si¢ o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie Geodezja 1 Kartografia.”

Dr hab. inz. Katarzyna Kocur-Bera oceniajagc dorobek dydaktyczny
1 organizacyjny, sformutowata opini¢: ,,W aspekcie oceny dydaktycznej oraz
popularyzatorskiej wickszos¢ kryteriow zostala speiniona na dostatecznym poziomie
(...), uwage zwraca duze zaangazowanie w proces dydaktyczny.” Swoja wnikliwg
recenzj¢ podsumowata nastgpujaco: ,,Uwzgledniajac jego aktywno$¢ naukowag oraz
wspolprace migdzynarodowg stwierdzam, ze dr inz. Tomasz Stanistaw Podciborski nie
spelnia ustawowych wymagan stawianych kandydatom do stopnia doktora
habilitowanego wymienionych w ustawie o stopniach naukowych i o tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku (Dz.U. 65, poz.
595 z p6z. zm.). Przedktadam Komisji wniosek o niedopuszczenie dr inz. Tomasza
Stanistawa Podciborskiego do dalszych etapéw postgpowania o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dyscyplinie geodezja i kartografia.”

W opinii dr hab. inz. Anity Kwartnik-Pruc ,,przedstawione w pracy badania
weryfikujace opracowane metody wskazaty ich wymiar aplikacyjny oraz potwierdzity
przydatnos¢ do prac urzadzeniowo-rolnych i rewitalizacyjnych. Zaprezentowane
Zz monografii badania potwierdzaja zasadnos¢ tez postawionych przez Habilitanta. (...)
W zwigzku z powyzszym stwierdzam, iz przedstawiona do oceny monografia stanowi
tworcze osiggniecie Habilitanta i stanowi znaczny wktad Autora w rozwdj dyscypliny
geodezja i kartografia. Dr hab. inz. Anita Kwartnik-Pruc podkreslita takze, ze: "dorobek
naukowy Habilitanta mimo, iz nie jest imponujacy jest spojny tematycznie, wielkoSciag
odpowiadajgc  przecigtnemu dorobkowi pracownika naukowo-dydaktycznego
z kilkunastoletnim stazem zatrudnionemu na wyzszej uczelni, realizujgcego badania w
dziedzinie geodezja i kartografia. Podsumowujac dr hab. inz. Anita Kwartnik-Pruc
stwierdzila, Zze osiagnigcia naukowe dr inz. Tomasza Podciborskiego w postaci
przedstawionej do oceny monografii habilitacyjnej oraz pozostatlego dorobku
badawczego, jak rowniez dziatalno$¢ w zakresie dydaktyki, organizacji, popularyzacji
wiedzy 1 wspotpracy migedzynarodowej oceniam jako wystarczajace do ubiegania si¢
o stopien naukowy doktora habilitowanego™.

Prof. dr hab. inz. Ryszard Zrobek w podsumowaniu swojej opinii zaznaczyk:
»Monografia Kandydata jest opracowaniem zwigzanym z czynnikami lokalnymi
1 posiada braki w sferze metodycznej. Brak miedzy innymi szerszej dyskusji naukowe;j
na tle innych rozwigzan. Pozostaty dorobek Kandydata ma lokalny charakter i zawiera
mato odniesien do innych badan. Nalezy wskaza¢ na znikomg ,,cytowalnos$¢” jego prac
naukowych. Na tym etapie postepowania nie moge¢ jednoznacznie poprze¢ tego wniosku
w toczacym si¢ postepowaniu habilitacyjnym.” Profesor Ryszard Zrobek swoje
stanowisko uzasadnit nastepujaco: ,,Gléwny cel monografii zostal, moim zdaniem
nadmiernie rozbudowany 1 nie zostal w pelni zrealizowany. Pewne okreslenie zawarte w



pracy dotyczace zastosowania rozwigzan ,,innowacyjnych, rzetelnych i systemowych

” mogloby by¢ inaczej sformutowane i1 ujete metodycznie. Brak tez szerszego
odniesienia do rozwigzan stosowanych w innych krajach (np. szczegdétowe opracowania
w ramach programu badan FAOQO). Nalezy uznaé, ze jest to opracowanie oparte na
badaniach empirycznych, co daje jej typowo eksperymentalny charakter”.

Dr hab. inz. Malgorzata Renigier-Bitozor w swojej opinii zaznaczylta, ze: ,,(..)
tematyka podjeta przez Habilitanta jest aktualna, zasadna 1 bardzo istotna,
a zaproponowane rozwigzania zostalty w duzej mierze przedstawione w sposob
klarowny 1 interesujacy, przy zachowaniu ich implementacyjnego charakteru. Nalezy
jednak zauwazy¢ iz, w pracy Habilitant zaproponowat liste 10 miernikdéw, ktorym
przypisat arbitralnie wartoSci wag wskazujace na ich istotnos¢. Tak zdefiniowane
rozwigzanie oparte na metodzie punktowej (bonitacyjnej) miatoby stuzy¢ do "oceny
1 ksztattowania przestrzeni wiejskiej". Tym samym metodyka w zaprezentowanej przez
Kandydata formie nie wykazuje przestanek "nowatorskiego charakteru". (...) Na tej
podstawie stawiam tezg, 1z brak jest przestanek do jednoznacznego wniosku by
uzyskane wyniki i sformutowane na ich podstawie wnioski mogly si¢ przyczynic¢
znaczaco do rozwoju dyscypliny geodezji i kartografii. Dr hab. inz. Malgorzata
Renigier-Bitozor podkreslita, ze: ,,Habilitant wykazatl si¢ ponadprzeci¢tng dziatalno$cia
dydaktyczng.” W podsumowaniu opinii stwierdzita: ,,przedstawiona dokumentacja i na
tej podstawie zweryfikowany dorobek kandydata nie daje wystarczajacych przestanek
do poparcia wniosku o dopuszczenie dr inz. Tomasza Podciborskiego do dalszych
etapow postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie geodezja
1 kartografia™.”

Prof. dr hab. inz. Irenecusz Winnicki stwierdzit: ,Nie mam watpliwosci, ze
elementy omdéwione w monografii sg istotne ze spolecznego i gospodarczego punktu
widzenia. Odpowiednio przeanalizowane prowadza do wnioskow z duzym tadunkiem
naukowym. Oryginalno$¢ podej$cia do tematu badan, skrupulatno$é¢, wyniki koncowe
oraz propozycje dalszych prac S$wiadcza o rozlegtej wiedzy dr inz. Tomasza
Podciborskiego w tym obszarze oraz umiejgtnosci prowadzenia wnikliwej pracy
naukowej. Jednak przytoczona wyzej monografia, bez wzgledu na poziom jej
oryginalno$ci i wysokich ocen specjalistow stanowi tylko jeden z elementow
prowadzacych do awansu naukowego. Pozostalymi elementami sg publikacje
o szerokim zasiegu, rozpoznawalno$¢ w srodowisku migdzynarodowym, no i wskazniki
bibliometryczne. A tych brakuje. Dlatego po przeanalizowaniu dost¢pnych materiatlow
oraz dokumentacji postgpowania stwierdzam, ze dr inz. Tomasz Podciborski swoim
dorobkiem naukowo-badawczym, dydaktycznym oraz organizacyjnym nie zastuguje na
kolejny awans naukowy. Whniosek o nadanie Mu stopnia doktora habilitowanego nauk
technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia jest moim zdaniem przedwczesny.”

Podczas dyskusji, cztonkowie komisji habilitacyjnej potwierdzili wnioski
zawarte w recenzjach i opiniach, dokonali bilansu oceny catoksztaltu osiggnigc
1 zgloszonych w recenzjach uwag krytycznych. Wigkszo$¢ z cztonkow komisji ocenita
pozytywnie osiggniecie naukowe dr inz. Tomasza Podciborskiego pt. ,,Metody oceny
struktury przestrzennej i potencjalu obszaréw wiejskich wspomagajace prace
urzadzeniowo-rolne 1 rewitalizacyjne”, jednOcze$nie zwracajagc uwage na
niewystarczajacg aktywnos$¢ naukowa.



W wyniku jawnego glosowania w sprawie wyrazenia opinii o nadaniu lub
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. inz. Tomaszowi Stanistawowi
Podciborskiemu
— za nadaniem stopnia doktora habilitowanego oddano 1 gtos;

— za odmowg nadania stopnia doktora habilitowanego oddano 5 glosow;
— 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postegpowania habilitacyjnego
dr. inz. Tomasza Podciborskiego, protokotem i uchwalg komisji habilitacyjnej
powotanej w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr. inz. Tomasza
Podciborskiego, w wyniku tajnego gltosowania Rada Wydzialu Geodezji, Inzynierii
Przestrzennej i Budownictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
podjeta uchwate o odmowie nadania dr. inz. Tomaszowi Podciborskiemu stopnia
doktora habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia™.
Wyniki gtosowania:

Uprawnionych do glosowania: 33. cztonkow Rady Wydzialu
Obecnych na posiedzeniu: 29. cztonkéw Rady Wydziatu
Glosy za odmowa nadania stopnia doktora habilitowanego: 23
Glosy przeciw odmowie nadania: 1

Gtlosy wstrzymujace sig: 5.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjegcia.

Dziekan
Wydziatu Geodezji, InZynierii Przestrzennej
i Budownictwa

dr hab. inz. Pawet Wielgosz, prof. UWM



