UCHWALA Nr 339

Rady Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej 1 Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
z dnia 3 lipca 2018 roku

w sprawie: odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia” dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz. U. 2017, poz.
1789) Rada Wydziatu postanawia, co nastepuje:

§ 1

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja
Chybickiego, protokotem i uchwala komisji habilitacyjnej powotanej w celu
przeprowadzenia post¢powania habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja Chybickiego, biorac
pod uwage dyskusje, w wyniku tajnego glosowania Rada Wydzialu Geodezji,
Inzynierii Przestrzennej 1 Budownictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie odmoéwita nadania dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia doktora
habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia”.

Uzasadnienie

Uchwatg nr 267 Rady Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie (dalej: Rada Wydzialu) z dnia
13 lutego 2018 roku Rada Wydziatu wyrazita zgode na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja Chybickiego wszczetego w dniu 15 stycznia
2018 roku w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie ,geodezja
i kartografia”. Uchwalg nr 268 Rady Wydziatlu z dnia 13 lutego 2018 roku Rada
Wydzialu wyznaczyla trzech cztonkoéw do sktadu komisji habilitacyjnej w osobach
dr. hab. inz. Marka Mroza, prof. UWM - jako recenzenta, dr. hab. inz. Jacka
Paziewskiego — jako sekretarza komisji oraz dr. hab. inz. Kamila Kowalczyka,
prof. UWM — jako cztonka komisji.

Decyzja z dnia 8 marca 2018 roku Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutow (dalej:

Centralna Komisja) powotala komisj¢ habilitacyjng w celu przeprowadzenia

postepowania habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja Chybickiego (dalej: komisja

habilitacyjna), w sktad ktorej weszli:

1. przewodniczacy komisji — prof. lIreneusz Winnicki z Wojskowej Akademii
Technicznej w Warszawie,

2. sekretarz komisji — dr hab. Jacek Paziewski z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie,



recenzent — dr hab. Krzysztof Naus z Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni,
recenzent — prof. Pawet Idziak z Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie,

5. recenzent — dr hab. Marek Mroz z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie,

cztonek komisji — dr hab. Witold Kazimierski z Akademii Morskiej w Szczecinie,

7. cztonek komisji — dr hab. Kamil Kowalczyk z Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie.
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Na podstawie dokumentacji postepowania habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja
Chybickiego recenzenci sporzadzili recenzje, z ktorych dwie zawieraly konkluzje
0 spetnieniu przez dr. inz. Andrzeja Chybickiego wymagan stawianych kandydatom
ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktorych mowa w art. 16
ust. 1 ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (dalej: ustawa), natomiast jedna recenzja zawierata wniosek koncowy
0 niespetnieniu przez dr. inz. Andrzeja Chybickiego kryteriow zawartych w ustawie,
dotyczacych osiggnig¢ naukowych i aktywnosci naukowej.

Na posiedzeniu komisji habilitacyjnej w dniu 1 czerwca 2018 roku, po zapoznaniu si¢
z dokumentacjg postepowania habilitacyjnego dr. inz. Andrzeja Chybickiego,
recenzjami wykonanymi przez prof. Pawta Idziaka, dr hab. Krzysztofa Naus,
dr hab. Marka Mroza oraz po =zapoznaniu si¢ z opiniami czlonkow komisji
habilitacyjnej, komisja habilitacyjna stwierdzita, ze ,aktywno$¢ naukowa oraz
osiggniecie naukowe doktora inz. Andrzeja Chybickiego pt. ,,Rozwoj technik integracji
danych w systemach informacji przestrzennej” stanowig znaczny wktad w rozwaj
dyscypliny naukowej geodezja i kartografia. Komisja wyraza pozytywna opini¢
w sprawie nadania dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk technicznych, w dyscyplinie geodezja i kartografia.”.

Uzasadnienie swojej decyzji komisja habilitacyjna podata w protokole z posiedzenia
w dniu 1 czerwca 2018 roku, zamieszczajac fragmenty z recenzji oraz opinii
wykonanych przez cztonkow komisji habilitacyjnej w toku postepowania.

Profesor Pawet Idziak w swojej recenzji podkreslit, ze "Wyniki 5-ciu sposrod

publikacji czasopismowych oraz jednej pracy konferencyjnej sktadajg si¢ na osiagnigcie
naukowe majgce by¢ podstawa nadania stopnia doktora habilitowanego nauk
technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia. Wyniki zawarte w tych pracach
stanowig istotny postep w integracji danych oraz dalszej ich strukturyzacji
i przetwarzaniu na potrzeby systemow informacji przestrzennej (GIS).”.
W podsumowaniu osiggni¢cia naukowego prof. Pawet Idziak napisal: ,,Wszystkie te
zadania zrealizowane zostaty dla potrzeb integracji, obrobki i analizy danych w bardzo
konkretnych sytuacjach powstajacych w praktyce geoinformatycznej. Swiadczy to nie
tylko o dobrym przygotowaniu informatycznym (i programistycznym) dra Chybickiego,
ale rowniez o dobrym rozeznaniu w wadze pol badawczych istotnych dla dyscypliny
geodezja i1 kartografia.”
W konkluzji wienczacej recenzje prof. Pawet Idziak napisal: ,,Uwazam, biorac pod
uwage caly przedstawiony dorobek, ze stanowi on w pelni wystarczajaca podstawe
do nadania doktorowi Andrzejowi Chybickiemu stopnia naukowego doktora
habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia.”



Dr hab. inz. Krzysztof Naus, po zaprezentowaniu wnikliwej analizy tresci

zawartych w przedstawionym cyklu publikacji, napisal w swojej recenzji : ,,Wskazany
przez Habilitanta problem naukowy, rozpatrywany w cyklu publikacji, dotyczyt metod
integracji danych przestrzennych, ktére pozwolityby na uzyskanie nowej wiedzy na
temat obserwowanych zjawisk lub umozliwitaby poprawe jakosci analizowanych
obserwacji, pomiarow lub wynikéw przetwarzania danych.”. Stwierdzil, ze artykuly
stanowigce osiggnigcie naukowe bedace podstawag nadania stopnia doktora
habilitowanego wnoszg znaczacy wklad w rozwoj dyscypliny geodezja i kartografia.
W podsumowaniu osiagni¢¢ naukowo-badawczych Recenzent stwierdzit, ze: ,,Na 12
ocenianych kryteriow, Habilitant wykazat osiggniecia mieszczace si¢ w dziesigciu
Z nich” 1 uznat, Ze pomimo niewypetnienia wszystkich kryteriow, to dr inz. Andrzej
Chybicki wykazat si¢ istotng aktywnoscig naukowg i w zwigzku z tym Recenzent ocenit
pozytywnie dziatalno$¢ naukowo-badawcza.
Oceniajac dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz wspotprace miedzynarodowa
Habilitanta dr hab. inz. Krzysztof Naus wyrazil opini¢: ,,Na 14 ocenianych kryteriow,
Habilitant wykazat osiggniecia mieszczace si¢ w osmiu, nie wykazal niestety osiggnigc
mieszczacych si¢ w szesSciu pytaniach dotyczacych: nagrod, udzialu w konsorcjach
i sieciach badawczych, samodzielnego kierowania projektami, udziatu w komitetach
redakcyjnych, cztonkostwa w migdzynarodowych lub krajowych organizacjach
naukowych”. W konkluzji konczacej recenzj¢ dr hab. inz. Krzysztof Naus stwierdzit, ze
dr inz. Andrzej Chybicki spelnit wymagania stawiane osobom ubiegajacym si¢
0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Dr hab. inz. Marek Mroz, napisal w recenzji: ,,W mojej opinii tytut nie
odzwierciedla calej zawarto$ci zbioru publikacji, ktére Habilitant uznat za osiggnigcie
naukowe. Zbidér nie przedstawia spojnej sekwencji publikacji wskazujacych
1 rozwigzujacych problemy naukowe odpowiedniej rangi w dyscyplinie geodezja
1 kartografia. Publikacje sg rozrzucone tematycznie i spigte hastem ,,rozwdj technik”
w celu nadania im cech sugerujacych ,,powiazanie tematyczne”. Bardzo wnikliwa
analiza kolejnych prac stanowigcych cykl powigzany tematycznie zawierata szereg
uwag Recenzenta: ,,publikacja [C1] nie spetlia kryteriow stawianych problemowi
naukowemu oraz metodzie jego rozwigzania, ktoére moglyby zosta¢ uznane za
indywidualny, tworczy wktad Kandydata w rozw¢j dyscypliny geodezja i kartografia.”
,publikacja [C2] zawiera wyniki przetwarzania danych AVHRR 1f3cznie z danymi
modelu prognozowania temperatury powietrza, ktore wykazuja przydatnosé
w meteorologii czy agrometeorologii lub rolnictwie. Sg to jednak prace powielajace
duzo wczesniejsze metody 1 wyniki. W tej publikacji réwniez nie znajduj¢ waloréw
naukowych, ktére moglyby zosta¢ uznane za spelniajace kryteria indywidualnego
1 tworczego wktadu Kandydata w rozwdj dyscypliny geodezja i kartografia.”

Oceniajac publikacje [C3] stanowigcg osiggni¢cie naukowe Recenzent podsumowat:

”T¢ publikacj¢ moglbym ewentualnie zaliczy¢ do publikacji wnoszacych wkiad do
rozwoju dyscypliny geodezja i kartografia, specjalnosci fotogrametria i teledetekcja.
Kandydat ubiega si¢ jednak o specjalnos$¢ ,,geoinformatyka” co posrednio wynika
z tytutlu osiggni¢cia naukowego. Poruszane w pracy [C3] zagadnienia w gruncie rzeczy
majg warto$¢ w dyscyplinie naukowej geografia w specjalnosci Kklimatologia lub
meteorologia.” Kolejna publikacja [C4] rowniez zostata oceniona: ,,wnosi niewiele do
rozwoju dyscypliny geodezja i kartografia w zakresie pomiaréw rzezby dna



morskiego.” Analiza publikacji C5 zostata podsumowana stwierdzeniem: ,,publikacja
[C5] moze stanowi¢ wkiad w modelowanie uksztattowania powierzchni podwodnych,
jako element kartowania topografii dna morskiego. Ten fragment osiggnigcia
naukowego mozna przypisa¢ bez watpienia do dyscypliny geodezja 1 kartografia. Tylko,
zeby zastosowa¢ wiarygodnie metody proponowane w [C5], trzeba najpierw uzyskac
mocne wyniki w [C4].” Ocena osiggnigcia naukowego zostala podsumowana
stwierdzeniem Recenzenta: W podsumowaniu recenzji w zakresie osiggnigcia
naukowego bedacego podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego
Recenzent stwierdzil, ze ,przedstawienie dorobku publikacyjnego jest zr¢cznie
poprowadzong narracjag o ,,rozwoju technik integracji”’, wsparta ,,magia”’ punktow
1 wskaznikow bibliometrycznych (,,nauko-metrycznych”)”. Oceniajac  dorobek
dydaktyczny i popularyzatorski oraz informacje o wspotpracy migdzynarodowej
dr hab. inz. Marek Mroz stwierdzit: ,,Habilitant wypetnia wigkszo$¢ kryteriow oceny
aktywnos$ci naukowej, ktorg oceniam jako aktywnos¢ istotng ilo$ciowo, natomiast
nieistotng jakosciowo dla rozwoju dyscypliny geodezja i Kkartografia. (...)
Przedstawione publikacje 1 inne osiggnigcia Kandydata s3 wynikiem jego
zaangazowania w badania 1 projekty z zakresu GIS 1 geoinformatyki, ale majg niestety
charakter rozproszony, powielajacy metody wczesniej stosowane i przyczynkowy
z punktu widzenia kryteridw nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk
technicznych w dyscyplinie geodezja i kartografia. Kandydat formalnie nie ma zadnego
wyksztalcenia geodezyjnego. Nie ukonczyt ani studiow magisterskich o kierunku
geodezyjnym, ani podyplomowych z tego zakresu. Nie ma tez doktoratu z tej
dyscypliny. Nigdy nie pracowal w zadnej instytucji ani wykonawczej, ani
administracyjnej z branzy geodezyjno-kartograficznej”. W podsumowaniu swojej
recenzji dr hab. inz. Marek Mroz napisat: ,,dorobek naukowy Habilitanta nie stanowi
w mojej ocenie znacznego wkladu w rozwoj dyscypliny geodezja 1 kartografia.
Stwierdzam zatem, ze nie zostaty spelnione kryteria zawarte w ustawie o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki”.

Dr hab. inz. Kamil Kowalczyk w swojej opinii stwierdzil, ze: ,,Przedstawione
osiggniecie naukowe jak 1 pozostaly dorobek naukowy sa bardzo dobrze
udokumentowane. W wigkszos$ci rozwigzan naukowych Habilitant jest pomystodawca
i gléwnym realizatorem badan. Nalezy podkresli¢c aktualno$¢ przedstawionych
wynikow badan oraz ich interdyscyplinarng uzyteczno$¢.” Jako wniosek koncowy
dr hab. inz. Kamil Kowalczyk napisal: ”Bioragc pod uwage catoksztalt dorobku
naukowego dr. inz. Andrzeja Chybickiego, przedstawione osiggni¢cie naukowe,
aktywno$¢ naukowg oraz dziatalno$¢ dydaktyczng, popularyzatorska i wspolprace
migdzynarodowg stwierdzam, ze spetnione zostaly wymagania stawiane kandydatom do
uzyskania stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie geodezja
| kartografia.”.

Dr. hab. inz. Witold Kazimierski w podsumowaniu swojej opinii napisat:
,,Dorobek znajduje si¢ w dyscyplinie naukowej geodezja i kartografia, a przedstawione
osiggni¢cie naukowe stanowi znaczny wkiad w jej rozwoj, dlatego rekomenduje
nadanie dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia doktora habilitowanego™.

Dr hab. inz. Jacek Paziewski w swojej opinii napisat: ,,Prace [C.1-C.5] zostaly
opublikowane w czasopismach wyroznionych na liscie JCR, ostatnia publikacja



stanowigca cykl jest artykutem pokonferencyjnym, a wigc o nizszej randze
i potencjalnym wptywie. Dwa artykuly sg wylgcznego autorstwa Habilitanta, w trzech
jego udzial wg oswiadczenia jest dominujacy (70-80%), w pierwszej zas publikacji
[C.1] wudziat Habilitanta jest mniejszosciowy (20%). Uwage zwraca pewna
powtarzalno$¢ czasopism, w jakich zamieszczona zostata cze$¢ prac stanowigcych
osiggni¢cie naukowe. Cztery z wyrdznionych publikacji zostaty opublikowane w dwdch
czasopismach: Marine Geodesy oraz Polish Maritime Research, z ktérych ostatnie
wydawane jest na macierzystej uczelni Habilitanta”. W podsumowaniu osiggniec¢
naukowych Sekretarz komisji habilitacyjnej przedstawit konkluzj¢: ,,Trudno jest
wyrozni¢ jedno gtowne osiagniecie Habilitanta, gdyz na catos$¢ osiggniecia naukowego
sktadaja si¢ oddzielne publikacje dotykajace wybranych elementéw opracowania
I integracji danych oraz zasilania nimi systeméw informacji przestrzennej. Z tego
wzgledu powigzanie tematyczne artykutow nie jest bardzo silne. Wkiad
dr. inz. Andrzeja Chybickiego w publikacjach jest $ciSle zwigzany ze strong
informatyczng badan stanowigc wktad w rozw6j nauk interdyscyplinarnych,
geoinformatyki, a mniej dyscypliny geodezja i kartografia”. Poddajac ocenie aktywnos$¢
naukowg dr hab. inz. Jacek Paziewski stwierdzit: ,,Aktywnos¢ publikacyjna
dr inz. Andrzeja Chybickiego, a szczegdlnie liczba publikacji indeksowanych w bazie
JCR nie jest wyr6zniajagca i nie wykracza poza S$redni dorobek habilitantow
w dyscyplinie geodezja i kartografia. Na podkreslenie zastuguje za$ wysoka aktywnos$¢
Habilitanta w zakresie udzialu w projektach naukowych oraz badawczo-rozwojowych,
w tym finansowanych przez NCBIiR, ESA oraz Komisj¢ Europejska”. W zakresie
dorobku dydaktycznego 1 popularyzatorskiego oraz wspodlpracy miedzynarodowe;j
Habilitanta dr hab. inz. Jacek Paziewski wyrazil opini¢, ze: ,,Przez caly okres
aktywnos$ci naukowej Habilitant byt recenzentem jedynie czterech publikacji
w czasopismach naukowych, nie petnil réwniez funkcji redaktora badz tez cztonka
komitetu redakcyjnego czasopisma naukowego. Habilitant nie bierze czynnego udzialu
w zadnej miedzynarodowej oraz krajowej organizacji naukowej, nie odbywat réwniez
stazy w zagranicznych osrodkach naukowych. Powyzsze osiggni¢cia nie $wiadcza
o wysokiej rozpoznawalnosci Habilitanta w migedzynarodowym $rodowisku
naukowym”. Dorobek dydaktyczny Habilitanta zostat oceniony recenzenta pozytywnie,

Oceniajac  osiggniecia naukowo-badawcze oraz dorobek dydaktyczny,
popularyzatorski i wspotprace miedzynarodowa przewodniczacy komisji habilitacyjne;j
profesor Irencusz Winnicki stwierdzit: ,Wniosek o nadanie dr. inz. Andrzejowi
Chybickiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych
w dyscyplinie geodezja i kartografia jest uzasadniony”.

W dyskusji dotyczacej koncowej oceny wniosku Habilitanta cztonkowie komisji
habilitacyjnej potwierdzili wnioski zawarte w swoich recenzjach i opiniach.
Dr hab. inz. Krzysztof Naus zaznaczyt w dyskusji, ze wedlug Jego opinii dorobek
naukowo-dydaktyczny Habilitanta $wiadczy o samodzielnosci naukowej, na co
wskazuje ilo$¢ prac oryginalnych oraz praktycznos¢ wynikéw i ich zastosowanie.
Dr hab. inz. Marek Mréz o$wiadczyl, ze po zapoznaniu si¢ z pozostatymi recenzjami
podtrzymuje konkluzje wyrazong w Swojej recenzji.

W jawnym glosowaniu nad uchwalg w sprawie wyrazenia opinii o nadaniu lub
odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia
dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu wzi¢to udzial 6. cztonkéw komisji habilitacyjnej na



7. uprawnionych do glosowania — jeden z czlonkéw komisji habilitacyjnej
usprawiedliwit swoja nieobecno$¢. W wyniku glosowania komisja habilitacyjna, przy
jednym glosie wstrzymujacym si¢ 1 jednym przeciwnym, podjeta uchwate w sprawie
wyrazenia pozytywnej opinii dotyczacej nadania dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu
stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie ,,geodezja
1 kartografia”.

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja z posiedzenia komisji habilitacyjnej w dniu
1 czerwca 2018 roku oraz uchwalg komisji habilitacyjnej rekomendujacej nadanie
dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia doktora habilitowanego, podczas dyskusji na
posiedzeniu Rady Wydzialu w dniu 12 czerwca 2018 roku glos zabral
dr hab. inz. Marek Mroz, prof. UWM, ktoéry wyjasnit czlonkom Rady Wydziatu
powody, dla ktérych zarowno Jego recenzja jak 1 opinia sg negatywne: ,,PO
szczegotowe] analizie cyklu publikacji  Habilitanta stwierdzilem, ze s3a one
wspotautorskie o ,,zamazanym” wktadzie. Przedstawione przez Habilitanta publikacje
jako oryginalne, nowe i nowatorskie sg w rezultacie niespdjnym, rozproszonym
dorobkiem powielajacym metody wczesniej stosowane”.

Dr hab. inz. Kami Kowalczyk, prof. UWM zwrdcit uwage na fakt, ze dwie
sposrod trzech recenzji sg pozytywne, podkreslit wysoki wspotczynnik liczby cytowan
Habilitanta. Wskazat, Zze liczba publikacji z listy A spetlnia wysokie warunki ustalone
przez Rade Wydziatlu. Dr hab. inz. Kamil Kowalczyk przypomniat, ze w swojej opinii
podkreslit interdyscyplinarny charakter oraz udziat Kandydata w projektach zwigzanych
z geodezja 1 kartografig finansowanych z NCBR i ESA. Pomimo tego, ze nie jest
cztonkiem zadnej organizacji, jest aktywny naukowo w obszarze geoinformatyki,
a takze pehit funkcje promotora pomocniczego w dwoéch przewodach doktorskich,
z ktérych jeden zakonczyt si¢ nadaniem stopnia doktora, drugi jest w trakcie realizacji.
Podkreslit takze, ze komisja habilitacyjna zaopiniowata pozytywnie dorobek Habilitanta
i wnioskowata o nadanie dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia doktora
habilitowanego.

Prof. dr hab. inz. Andrzej Krankowski, prof. zw. powiedzial, ze w rozpatrywaniu
dokumentacji habilitacyjnych nalezy zwroci¢ uwage i poddaé szczegodtowej analizie
wspotczynnik IF oraz liczbe cytowan w bazie Web of Science kandydatow,
w szczegbdlnosci wzajemne cytowanie prac przez cztonkow tego samego zespotu
naukowego.

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacja postepowania habilitacyjnego
dr. inz. Andrzeja Chybickiego, protokotem i uchwatg komisji habilitacyjnej oraz
opiniami cztonkéw Rady Wydziatu bioracych udziat w dyskusji, w wyniku tajnego
glosowania Rada Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie na posiedzeniu w dniu 12 czerwca
2018 roku nie podje¢ta uchwaty 0 nadaniu dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu stopnia
doktora habilitowanego nauk technicznych w dyscyplinie ,,geodezja i kartografia”.
Wyniki glosowania:

Uprawnionych do gtosowania: 35. cztonkow Rady Wydziatu
Bioragcych udziat w glosowaniu: 30. cztonkow Rady Wydziatu
Glosy za nadaniem stopnia doktora habilitowanego: 8

Gtosy przeciw nadaniu stopnia doktora habilitowanego: 11
Glosy wstrzymujace sig¢: 11



Na posiedzeniu w dniu 3 lipca 2018 roku Przewodniczacy Rady przypomniat, ze
na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2018 roku Rada Wydzialu nie podjeta uchwaty
o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu. Zgodnie
z ustawg Rada Wydzialu w przypadku niepodjecia uchwaty o nadaniu stopnia doktora
habilitowanego przystepuje do gltosowania nad uchwatlg w sprawie odmowy nadania
stopnia doktora habilitowanego. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze wszystkie
dokumenty dotyczace przedmiotowej sprawy zostaly przestane czionkom Rady
Wydzialu w czerwcu, przed obradami Rady i zapytal, czy jeszcze raz ma zostal
odczytana  tres¢  dokumentéw  dotyczacych  postgpowania  habilitacyjnego
dr. inz. Andrzeja Chybickiego. W zwigzku z tym, ze nie zgloszono potrzeby ponownego
odczytania tresci dokumentéw sprawy oraz w zwigzku z brakiem gloséw w dyskusji
Przewodniczacy Rady poprosit o przystgpienie do glosowania nad uchwatg w sprawie
odmowy nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie geodezja 1 kartografia dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu.

W wyniku tajnego gtosowania Rada Wydzialu Geodezji, Inzynierii Przestrzennej
i Budownictwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie podje¢ta uchwate
w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego nauk technicznych
w dyscyplinie geodezja i kartografia dr. inz. Andrzejowi Chybickiemu.

Wyniki gtosowania:

Uprawnionych do glosowania: 37. cztonkow Rady Wydzialu
Bioragcych udziat w glosowaniu: 29. cztonkow Rady Wydziatu
Glosy za odmowg nadania stopnia doktora habilitowanego: 23
Glosy przeciw odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego: 1
Gtlosy wstrzymujace si¢: 5

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Dziekan
Wydziatu Geodezji, InZynierii Przestrzennej
i Budownictwa

dr hab. inz. Pawet Wielgosz, prof. UWM



